Profillinie

Teilbereich: Fachbereich Rechtswissenschaft
Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Matthias Jahn

Titel der Lehrveranstaltung: Wirtschaftsstrafrecht (WiStrR-SS 12)
(Name der Umfrage)

Vergleichslinie: Mittelwert aller Vorlesungen im SS12

3. Fragen zur Lehrveranstaltung
mw=15 n=12
3.1) Die Lehrveranstaltung hat eine klare Gliederung. sehr zutreffend nicht zutreffend mw=1.67 n=370
. o ) \_ ) mw=1.75 n=12
3.5)  Der Stoff wird an Fallbeispielen verdeutlicht. sehr zutreffend - nicht zutreffend mw=1.83 n=369
mw=1.92 n=12
36) Die Falle tragen zum besseren Verstandnis bei. sehr zutreffend nicht zutreffend mw=1.89 n=368
e o o / ] ) mw=158 n=12
37) In der Veranstaltung werden hinreichend weiterfiihrende Hinweise sehr zutreffend nicht zutreffend mw=2.05 n=368
(Rechtsprechung, Literatur etc.) gegeben.
4. Fragen zum Dozenten
mw=1.33 n=12
4.1)  Der Vortragsstil des Dozenten ist rhetorisch gut. sehr zutreffend . nicht zutreffend mw=1.82 n=371
) ) o \ : ) mw=15 n=12
42)  Der Dozent erklart anschaulich und verstandlich. sehr zutreffend - nicht zutreffend mw=1.8 n=372
) ) ) 1. ) mw=158 n=12
4.3)  Der Dozent wirkt stets sicher und gut vorbereitet. sehr zutreffend '_\ nicht zutreffend mw=1.4 n=372
\ mw=225 n=12
44)  Der Dozent ist erkennbar am Lernerfolg der Studierenden sehr zutreffend ' nicht zutreffend mw=1.96 n=370
interessiert. } \
o ) o . \ ) mw=2.5  n=12
4.5)  Der Dozent bezieht die Studierenden gut in die Lehrveranstaltungen  sehr zutreffend H nicht zutreffend mw=2.15 n=334
mit ein. ./
N
. o q ) mw=1.5  n=12
46) Der Dozent lasst Fragen zu und beantwortet diese in angemessener  sehr zutreffend -{ nicht zutreffend mw=1.65 n=370
Form. \ .
) : \ B ) mw=1.67 n=12
47)  Dem Dozenten gelingt es, Interesse fiir den Gegenstand der sehr zutreffend » nicht zutreffend mw=2.07 n=370
Veranstaltung zu wecken. / -
. . / . mw=1.25 n
4.8)  Der Dozent ist nach und auRerhalb der Veranstaltung erreichbar und  sehr zutreffend : nicht zutreffend mw=1.52 n=182
bereit, Fragen zu beantworten bzw. bei sonstigen studienrelevanten
Anliegen zu helfen.
5. Fragen zu Materialien und Medieneinsatz
mw=1 n=12
51) Vorlesungsbegleitende Materialien werden (als Handout, im Internet, trifft zu trifft nicht zu mw=1.07 n=369
etc.) zur Verfligung gestellt. \
. . . . l . mw=1.73 n=11
53)  Sie tragen zum besseren Verstandnis bei. sehr zutreffend > r nicht zutreffend mw=2.06 n=354
/ mw=1 n=11
54) Die Materialien werden den Studierenden ausreichend schnell sehr zutreffend q nicht zutreffend mw=1.64 n=354
zugéanglich gemacht.
mw=1 n=11
55) Der Lehrinhalt wird durch Einsatz von Medien (Folien, Power Point, trifft zu trifft nicht zu mw=1.15 n=363
Tafel, etc.) veranschaulicht. \
- - . . . mw=1.73 n=11
57) Er tragt zum besseren Verstandnis bei. sehr zutreffend N\ nicht zutreffend mw=2.24 n=342
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[ 7. Gesamturteil }

mw=1.45 n=11
7.1) Bitte bewerten Sie die Veranstaltung unter Einbeziehung Ihrer 1 | | | | | | 6 mw=1.92 n=360
Einschatzung lhres Dozenten auf einer Notenskala von sehr gut (1) | | | | | |
bis ungentigend (6).
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Profillinie

Teilbereich: Fachbereich Rechtswissenschaft

Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Matthias Jahn

Titel der Lehrveranstaltung: Strafrechtliche Sanktionen (StrafR Sank WS11)

(Name der Umfrage)

Vergleichslinie: Mittelwert aller Vorlesungen im WS 11/12

3. Fragen zur Lehrveranstaltung
mw=1 n=5
3.1) Die Lehrveranstaltung hat eine klare Gliederung. sehr zutreffend nicht zutreffend  mw=2 n=423
mw=1 n=7
3.5)  Der Stoff wird an Fallbeispielen verdeutlicht. sehr zutreffend nicht zutreffend mw=2.38 n=428
mw=1 n=7
36) Die Falle tragen zum besseren Verstandnis bei. sehr zutreffend nicht zutreffend mw=2.15 n=425
o X . . . \- . mw=1.33 n=6
37) In der Veranstaltung werden hinreichend weiterfiihrende Hinweise sehr zutreffend nicht zutreffend mw=2.24 n=427
(Rechtsprechung, Literatur etc.) gegeben.
4. Fragen zum Dozenten
mw=1 n=8
4.1)  Der Vortragsstil des Dozenten ist rhetorisch gut. sehr zutreffend nicht zutreffend mw=2.01 n=420
mw=1 n=8
42) Der Dozent erklart anschaulich und verstandlich. sehr zutreffend nicht zutreffend mw=1.98 n=420
. i . \. . mw=1.11 n=9
4.3)  Der Dozent wirkt stets sicher und gut vorbereitet. sehr zutreffend |3 nicht zutreffend mw=1.51 n=421
i - I ) mw=1.1_ n=10
44)  Der Dozent ist erkennbar am Lernerfolg der Studierenden sehr zutreffend nicht zutreffend mw=2.07 n=420
interessiert. ’
mw=1 n=7
4.5)  Der Dozent lasst Fragen zu und beantwortet diese in angemessener  sehr zutreffend nicht zutreffend mw=1.56 n=418
Form.
i i \ ) mw=1.13 n=8
46) Dem Dozenten gelingt es, Interesse fiir den Gegenstand der sehr zutreffend nicht zutreffend mw=2.34 n=420
Veranstaltung zu wecken. \
X . l . mw=1.22 n=9
47)  Der Dozent ist nach und auRerhalb der Veranstaltung erreichbar und  sehr zutreffend nicht zutreffend mw=1.66 n=223
bereit, Fragen zu beantworten bzw. bei sonstigen studienrelevanten
Anliegen zu helfen.
5. Fragen zu Materialien und Medieneinsatz
mw=1 n=4
51) Vorlesungsbegleitende Materialien werden (als Handout, im Internet, trifft zu trifft nicht zu mw=1.12 n=414
etc.) zur Verfligung gestellt. \
. - . . \_ . mw=15 n=4
53)  Sie tragen zum besseren Verstandnis bei. sehr zutreffend nicht zutreffend mw=2.49 n=401
i . i . _/ . mw=1.17 n=6
54) Die Materialien werden den Studierenden ausreichend schnell sehr zutreffend nicht zutreffend mw=2.38 n=397
zugéanglich gemacht. /
mw=1 n=4
55) Der Lehrinhalt wird durch Einsatz von Medien (Folien, Power Point, trifft zu trifft nicht zu mw=1.18 n=412
Tafel, etc.) veranschaulicht.
N a . \. . mw=1.17 n=6
57)  Er tragt zum besseren Verstandnis bei. sehr zutreffend nicht zutreffend mw=2.37 n=391
7. Gesamturtell
. L : . | | mw=1 n=16
71)  Bitte bewerten Sie die Veranstaltung unter Einbeziehung lhrer 1 6 mw=2.08 n=430
Einschétzung lhres Dozenten auf einer Notenskala von sehr gut (1) | |
bis ungentigend (6).
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Profillinie

Teilbereich: Fachbereich Rechtswissenschaft
Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Matthias Jahn

Titel der Lehrveranstaltung: Examenskurs Strafrecht
(Name der Umfrage)

* Vergleichslinie: Mittelwert aller Examenskurse im WS
: 11/12
"
2. Fragen zur Veranstaltung
mw=1.5 n=10
21) Die gesamte Veranstaltung folgte einem klaren Konzept und einer sehr zutreffend nicht zutreffend mw=1.32 n=28
nachvollziehbaren inhaltlichen Ausrichtung. I
L . . i X .':I . mw=1.5 n=10
22) Die einzelnen Einheiten hatten eine klare Struktur, durch welche die  sehr zutreffend ! nicht zutreffend mw=1.5 n=28
jeweils zu behandelnden Fragen klar erkennbar waren. i
B mw=1.6 n=10
23) In der Veranstaltung wurde der Stoff und die Falllésungstechnik sehr zutreffend .\. nicht zutreffend mw=1.5 n=28
verstandlich dargestellt und hinreichend erlautert. R\
N mw=2.5 n=10
27) Falls ja: Wie wiirden Sie die eingesetzten Prasentationen 1 4 \.’_ 6 mw=1.96 n=28
beurteilen? : /
.: mw=2 n=9
211 Falls "ja": Wie wiirden Sie die ausgegebenen Unterlagen 1 : 6 mw=1.7 n=27
beurteilen?
]. ) mw=1.8  n=10
2.13) |n der Veranstaltung wurde angemessen zur Vor- bzw. sehr zutreffend nicht zutreffend  mw=2 28
Nachbereitung motiviert und es wurden entsprechende Hinweise l
ge.geb?n. . - { mw=1.8  n=10
2.14) Wie wirden Sie den Lernerfolg in der Veranstaltung bewerten? 1 H 6 mw=1.68 n=28
_— . ) 1 mw=1.7 n=10
2.15) Wie wirden Sie die Veranstaltung insgesamt bewerten? 1 ; 6 mw=1.54 n=28
3. Fragen zum Dozenten
mw=1.1 n=10
3.1)  Der Dozent verfiigt Gber einen klaren und interessanten Vortragsstil.  sehr zutreffend nicht zutreffend mw=1.48 n=27
) ) ) ) _\. ) mw=1.3  n=10
32)  Der Dozent wirkt auf die Zuhérer kompetent und gut vorbereitet. sehr zutreffend nicht zutreffend mw=1.22 n=27
. . . . L L . mw=1.4 ~ n=10
33) Der Dozent bezieht die Studenten in angemessener Weise mit in die  sehr zutreffend |_} nicht zutreffend mw=1.44 n=27
Veranstaltung ein und schafft eine Atmosphare, in welcher die f
Studenten sich ggf. trauen, Fragen zu stellen. mw=13  n=10
34)  Der Dozent beantwortet auftretende Fragen zielgerichtet. sehr zutreffend .1 nicht zutreffend mw=122 n=27
) ) : | ) mw=1.33 n=6
35) Der Dozent ist nach und auBerhalb der Veranstaltung erreichbar und  sehr zutreffend | nicht zutreffend mw=1.17 n=18
bereit, Fragen zu beantworten bzw. bei sonstigen studienrelevanten I
Anliegen zu helft-in. . . i 1 ) mw=12_ n=10
36) Der Dozent verhalt sich den Veranstaltungsteilnehmern gegentiber sehr zutreffend g nicht zutreffend mw=1.07 n=28
freundlich und respektvoll. \
o ) o ) \_ mw=1.5_ n=10
37 Wie wirden Sie den Dozenten in seinem Verhalten innerhalb und 13 6 mw=1.36 n=28
auRerhalb der Veranstaltung insgesamt bewerten?
4. Fragen zum Studierverhalten
. o . | . mw=1.3  n=10
41) Wie haufig besuchen Sie die Veranstaltung? immer nie mw=1.35 n=26
\4\
. L L . | . mw=4 n=10
43)  Arbeiten Sie in der Veranstaltung aktiv mit? immer | nie mw=3.46 n=28
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Profillinie

I
|

Teilbereich: Fachbereich Rechtswissenschaft
Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Matthias Jahn

Titel der Lehrveranstaltung: Vorlesung Strafrecht Besonderer Teil Il
(Name der Umfrage) Sommersemester 2011

3.1)  Die Lehrveranstaltung hat eine klare Gliederung. sehr zutreffend nicht zutreffend 2:,351_27

35)  Der Stoff wird an Fallbeispielen verdeutlicht. sehr zutreffend J nicht zutreffend 2:,351 24

36) Die Falle tragen zum besseren Verstandnis bei. sehr zutreffend .‘. nicht zutreffend 2:,321_29

37) In der Veranstaltung werden hinreichend weiterfiihrende Hinweise sehr zutreffend \. nicht zutreffend 2:,351_46
(Rechtsprechung, Literatur etc.) gegeben. /

4.1)  Der Vortragsstil des Dozenten ist rhetorisch gut. sehr zutreffend ./ nicht zutreffend 2:,351_16

4.2)  Der Dozent erklart anschaulich und verstandlich. sehr zutreffend .l. nicht zutreffend 2:,351_2

4.3)  Der Dozent wirkt stets sicher und gut vorbereitet. sehr zutreffend F nicht zutreffend 2:,351 04

44)  Der Dozent ist erkennbar am Lernerfolg der Studierenden interessiert. sehr zutreffend \. nicht zutreffend 2:,351 31

45)  Der Dozent bezieht die Studierenden gut in die Lehrveranstaltungen mit ein. sehr zutreffend l nicht zutreffend 2:,351_38

46) Der Dozent lasst Fragen zu und beantwortet diese in angemessener Form. sehr zutreffend .[ nicht zutreffend 2:,321_17

47)  Dem Dozenten gelingt es, Interesse fiir den Gegenstand der Veranstaltung zu  sehr zutreffend 1. nicht zutreffend 2:,351_27
wecken. /

4.8) Der Dozent ist nach und auRerhalb der Veranstaltung erreichbar und bereit, sehr zutreffend .[ nicht zutreffend 2:,331_09
Fragen zu beantworten bzw. bei sonstigen studienrelevanten Anliegen zu
helfen.

5.1)  Vorlesungsbegleitende Materialien werden (als Handout, im Internet, etc.) zur trifft zu trifft nicht zu ;}1:\,‘1,:71
Verfligung gestellt. \

53) Sije tragen zum besseren Verstandnis bei. sehr zutreffend \. nicht zutreffend 2:,351 31

54) Die Materialien werden den Studierenden ausreichend schnell zugénglich sehr zutreffend nicht zutreffend 2:,351_04
gemacht.

55) Der Lehrinhalt wird durch Einsatz von Medien (Folien, Power Point, Tafel, etc.) trifft zu trifft nicht zu ;}1:\,‘1,21
veranschaulicht. \

57) Er tragt zum besseren Verstandnis bei. sehr zutreffend \. nicht zutreffend 2:,351_31

7.1) Bitte bewerten Sie die Veranstaltung unter Einbeziehung lhrer Einschatzung ! 6 ;‘;351 35
lhres Dozenten auf einer Notenskala von sehr gut (1) bis ungeniigend (6).
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Profillinie

Teilbereich:

Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Matthias Jahn

Fachbereich Rechtswissenschaft

Titel der Lehrveranstaltung: Ubung im Strafrecht fiir Fortgeschrittene

(Name der Umfrage)

Vergleichslinie:

Alle Fragebégen -Ubung- im WS 10/11

31) Die gesamte Veranstaltung folgt einem klaren Konzept und einer sehr zutreffend nicht zutreffend maﬂgg gzg?
nachvollziehbaren Gliederung (thematische Reihung der \ B ’
besprochenen Falle). :

32) Die einzelnen Einheiten haben eine klare Struktur, durch welche die  sehr zutreffend l ; nicht zutreffend maz];ﬁ' 22%‘2‘
jeweils zu behandelnden Fragen klar erkennbar sind. l : ’

33) |m Regelfall reichte die zur Verfiigung stehende Zeit, um die sehr zutreffend .I ; nicht zutreffend maﬂgg gzg?
Falllésungen komplett durchzusprechen und auftretende Fragen zu ‘ B ’
beantworten. .

34) In der Veranstaltung findet neben der Wiederholung des materiellen  sehr zutreffend |. ; nicht zutreffend maz];g gzg?
Rechts auch die Fallldsungstechnik angemessen Platz. , : ’

36)  Falls ja: Wie wiirden Sie die eingesetzten Prasentationen 1 2 6 maﬂgz gzgg
beurteilen? I : ’

3100 Falls "ja": Wie wirden Sie die ausgegebenen Unterlagen 1 4 6 maz]% gzgg
beurteilen? B ’

312) |n der Veranstaltung wurde angemessen zur Vor- bzw. sehr zutreffend i nicht zutreffend maﬂgg gzgg
Nachbereitung motiviert und es wurden entsprechende Hinweise : ’
gegeben. :

313) Wie wiirden Sie den Lernerfolg in der Veranstaltung bewerten? 1 6 maﬂgg 232

3.14) Wie wiirden Sie den organisatorischen Ablauf der Ubung (Einhaltung 1 I. ; 6 maz]‘gi 22%
etwaiger Ruckgabetermine, Transparenz der Korrekturen, etc.) l : ’
bewerten? :

315 Wie wirden Sie die Veranstaltung insgesamt bewerten? 1 lil : 6 maﬂgg 22‘5“2‘

41 Der Dozent verfiigt Uber einen klaren und interessanten Vortragsstil.  sehr zutreffend nicht zutreffend mihg 22%‘2‘

42) Der Dozent wirkt auf die Zuhdrer kompetent und gut vorbereitet. sehr zutreffend nicht zutreffend maz]_og 22%‘2‘

43) Der Dozent bezieht die Studenten in angemessener Weise mit in die  sehr zutreffend nicht zutreffend maz] 2% gzg?
Veranstaltung ein und schafft eine Atmosphére, in welcher die :
Studenten sich ggf. trauen, Fragen zu stellen. :

44) Der Dozent beantwortet auftretende Fragen zielgerichtet. sehr zutreffend nicht zutreffend maﬂm 22%‘2‘

45)  Der Dozent ist nach und auRerhalb der Veranstaltung erreichbar und ~ sehr zutreffend nicht zutreffend maz] 21 gzgg
bereit, Fragen zu beantworten bzw. bei sonstigen studienrelevanten ’
Anliegen zu helfen.

46) Der Dozent verhalt sich den Veranstaltungsteilnehmern gegeniiber  sehr zutreffend nicht zutreffend maﬂgﬁ gzgg
freundlich und respektvoll. ’

47)  Wie wirden Sie den Dozenten in seinem Verhalten innerhalb und 1ha 6 maﬂ 13 gzgg
auBerhalb der Veranstaltung insgesamt bewerten? : ’

H - ia i f f mw=1 n=4

5.1)  Wie haufig besuchen Sie die Veranstaltung? |mmer]R'. nie mw=1.09 n=11

. . . . . f mw=1.33 n=12
53) Arbeiten Sie in der Veranstaltung aktiv mit? immer \. nie w225 n=20
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Profillinie

Teilbereich: Fachbereich Rechtswissenschaft
Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Matthias Jahn

Titel der Lehrveranstaltung: Grundkurs Strafrecht Il
(Name der Umfrage)

Vergleichslinie: Alle Fragebégen - Vorlesung - im SS10
31) Die Lehrveranstaltung hat eine klare Gliederung. sehr zutreffend nicht zutreffend maﬂgg 22?33
35)  Der Stoff wird an Fallbeispielen verdeutlicht. sehr zutreffend l ; nicht zutreffend '"Wﬂ:gs 22%7
36) Die Gewichtung von Theorie und Fallen in der Veranstaltung ist sehr zutreffend *\._ . nicht zutreffend mazg;} 22%7
ausgewogen. ) R :
37) Die Falle tragen zum besseren Versténdnis bei. sehr zutreffend VA nicht zutreffend maz]:gg 22%6
38) In der Veranstaltung werden hinreichend weiterfihrende Hinweise sehr zutreffend ; nicht zutreffend maz;?g 22%6
(Rechtsprechung, Literatur etc.) gegeben. / :
41)  Der Vortragsstil des Dozenten ist rhetorisch gut. sehr zutreffend |/ nicht zutreffend maz;:gz 22%7
42) Der Dozent erklart anschaulich und verstandlich. sehr zutreffend | nicht zutreffend maﬂgz 22%7
i ; f f mw=1.59 n=37
43)  Der Dozent wirkt stets sicher und gut vorbereitet. sehr zutreffend { nicht zutreffend =183 2507
- er Dozent ist erkennbar am Lernerfolg der Studierenden sehr zutreffen F nicht zutreffen —oeh 2
44) Der Dozent ist erkennbar am Lernerfolg der Studierend hr zutreffend AN ht zutreffend  W=2-27 N=37
interessiert. ._/
45 Der Dozent bezieht die Studierenden gut in die Lehrveranstaltungen  sehr zutreffend ]V nicht zutreffend mﬁg?g 22%7
mit ein. / 5 ’
46) Der Dozent l&sst Fragen zu und beantwortet diese in angemessener  sehr zutreffend L nicht zutreffend maﬂgg 22%7
Form. | -
47 Dem Dozenten gelingt es, Interesse fiir den Gegenstand der sehr zutreffend i Y nicht zutreffend T ;“2‘9 22%7
Veranstaltung zu wecken. / L )
51)  Vorlesungsbegleitende Materialien werden (als Handout, im Internet, trifft zu trifft nicht zu maz] 12 ﬂiggo
etc.) zur Verfugung gestellt. ’
N .
53)  Sie tragen zum besseren Verstandnis bei. sehr zutreffend > - nicht zutreffend méiigg 2;%7
ar
54) Die Materialien werden den Studierenden ausreichend schnell sehr zutreffend nicht zutreffend ™% ]‘85 22%8
zuganglich gemacht. ’
55)  Der Lehrinhalt wird durch Einsatz von Medien (Folien, Power Point, trifft zu trifft nicht zu maz] 3 22%3
etc.) veranschaulicht. ’
N N B B
57)  Er tragt zum besseren Verstandnis bei. sehr zutreffend ’| nicht zutreffend ma;g:gg 2;%3
7.1) Bitte bewerten Sie die Veranstaltung unter Einbeziehung lhrer 1/ { 6 mw ]:36 22%8

Einschétzung lhres Dozenten auf einer Notenskala von sehr gut (1) |
bis ungentigend (6).
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Profillinie

Teilbereich: Fachbereich Rechtswissenschaft
'|' Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Matthias Jahn

1 Titel der Lehrveranstaltung: Grundzige StPO
(Name der Umfrage)

'! Vergleichslinie: Alle Fragebégen - Vorlesung - im SS10

H
3.1)  Die Lehrveranstaltung hat eine klare Gliederung. sehr zutreffend = nicht zutreffend maz]% 22?93
35) Der Stoff wird an Fallbeispielen verdeutlicht. sehr zutreffend |/ ; nicht zutreffend ~ MW=1 n=10

mw=1.98 n=207

36) Die Gewichtung von Theorie und Fallen in der Veranstaltung ist sehr zutreffend |\ . nicht zutreffend maz;% 22;87
ausgewogen. ’ . ’

37) Die Falle tragen zum besseren Versténdnis bei. sehr zutreffend l nicht zutreffend maﬂ:ge 22;86

38) In der Veranstaltung werden hinreichend weiterfihrende Hinweise sehr zutreffend nicht zutreffend maz;% 22;86

(Rechtsprechung, Literatur etc.) gegeben.

n=10

41)  Der Vortragsstil des Dozenten ist rhetorisch gut. sehr zutreffend n=207

f mw=1.2
nicht zutreffend "' =50,

4.2)  Der Dozent erklart anschaulich und versténdlich. sehr zutreffend nicht zutreffend maz]g n=10

94 n=207

43) Der Dozent wirkt stets sicher und gut vorbereitet. sehr zutreffend . nicht zutreffend maz] :233 22;87
44) Der Dozent ist erkennbar am Lernerfolg der Studierenden sehr zutreffend nicht zutreffend maz;z 22;85
interessiert.

45)  Der Dozent bezieht die Studierenden gut in die Lehrveranstaltungen  sehr zutreffend

. mw=1.6  n=10
er C nicht zutreffend = =5
mit ein.

A7 n=207

46) Der Dozent l&sst Fragen zu und beantwortet diese in angemessener  sehr zutreffend VA nicht zutreffend maﬂés 22;87
Form. \ -

47 Dem Dozenten gelingt es, Interesse fiir den Gegenstand der sehr zutreffend \.'_ nicht zutreffend maz;‘z‘ 22;87
Veranstaltung zu wecken. / ’

51)  Vorlesungsbegleitende Materialien werden (als Handout, im Internet, trifft zu trifft nicht zu maz] 12 22;80
etc.) zur Verfugung gestellt. \ : ’

53) Sie tragen zum besseren Versténdnis bei. sehr zutreffend \.'_ - nicht zutreffend miiiéf, 22187

54)  Die Materialien werden den Studierenden ausreichend schnell sehr zutreffend : nicht zutreffend  MW=! =10

mw=1.9 n=198

zuganglich gemacht.

55) Der Lehrinhalt wird durch Einsatz von Medien (Folien, Power Point, trifft zu " trifft nicht zu maﬂ 3 22;83
etc.) veranschaulicht. N B -
\\L _ _
57) Er tragt zum besseren Verstandnis bei. sehr zutreffend /T_ ; nicht zutreffend m;%s 2;]83
/ l = -
71)  Bitte bewerten Sie die Veranstaltung unter Einbeziehung lhrer 11 | 6 m;];gz 2;33‘8

Einschétzung lhres Dozenten auf einer Notenskala von sehr gut (1)
bis ungentigend (6).
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Profillinie

Teilbereich: Fachbereich Rechtswissenschaft
Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Matthias Jahn

Titel der Lehrveranstaltung: Grundkurs Strafrecht | (Grundlagen des Strafrechts und Strafrecht AT 1)

(Name der Umfrage)

Vergleichslinie: Alle Fragebdgen - Vorlesung - im
WS09/10

21)  Die gesamte Veranstaltung ist einem klaren Konzept und einer sehr zutreffend nicht zutreffend mﬂg?
nachvollziehbaren Gliederung gefolgt. \
22) Die einzelnen Einheiten hatten eine klare Struktur, durch welche der jeweils zu  sehr zutreffend B nicht zutreffend mz;?g
behandelnde Stoff klar erkennbar war. \
23) In der Veranstaltung wurde der priifungsrelevante Stoff deutlich herausgestellt ~ sehr zutreffend \. nicht zutreffend mng:gi
und auch "klausurbezogen" erldutert. /
26)  Falls ja: Wie wiirden Sie die eingesetzten Prasentationen beurteilen? 1 V 6 mng:gg
2100 Falls "ja": Wie wirden Sie die ausgegebenen Unterlagen beurteilen? 1 |+ 6 mxz;:gg
212) In der Veranstaltung wurde angemessen zur Vor- bzw. Nachbereitung sehr zutreffend .” 4 nicht zutreffend miifi%
motiviert und es wurden entsprechende Hinweise gegeben. /"|
214)  Falls "ja"; Geben Sie eine Note. 1 ( ; 6 mw=1-22
N\ i,
2.16) Wie wirden Sie den Lernerfolg in der Veranstaltung bewerten? 1 \: 6 m;ﬁjgg
e
2.17) Wie schatzen Sie in der hier evaluierten Lehrveranstaltung den leicht \r /- schwer mng%
Schwierigkeitsgrad des Stoffes (unabhangig vom Dozenten!) im Vergleich zu l/
demijenigen des Stoffes anderer Veranstaltungen ein? /.
218) Wie wirden Sie die Abstimmung der Propédeutischen Ubungen mit der 1 s 6 m;g;ﬁi
Vorlesung bewerten? R
2.19) Wie wirden Sie die Veranstaltung insgesamt bewerten? 1 _._/ i 6 mz;%
31 Der Dozent verfiigt tiber einen klaren und interessanten Vortragsstil. sehr zutreffend ./ nicht zutreffend mﬂjgg
32) Der Dozent wirkt auf die Zuhérer kompetent und gut vorbereitet. sehr zutreffend .’ ; nicht zutreffend mx 1:22
33)  Der Dozent bezieht die Studenten in angemessener Weise mit in die sehr zutreffend l ; nicht zutreffend mﬂgg
Veranstaltung ein und schafft eine Atmosphére, in welcher die Studenten sich \ :
ggf. trauen, Fragen zu stellen. R
34) Der Dozent beantwortet auftretende Fragen zielgerichtet. sehr zutreffend ‘_.\_ nicht zutreffend m;];gﬁ
35)  Dem Dozenten gelingt es, ausufernde Fragen durch einzelne Studenten sehr zutreffend } nicht zutreffend mngw
rechtzeitig zu stoppen.
4 =1.37
36) Der Dozent kann bei den Zuhérern Interesse fir den behandelten Stoff sehr zutreffend |y jl nicht zutreffend mx;:%
erwecken. , N
37)  Der Dozent ist nach und auRerhalb der Veranstaltung erreichbar und bereit, sehr zutreffend .,. i nicht zutreffend mx 1:27
Fragen zu beantworten bzw. bei sonstigen studienrelevanten Anliegen zu I :
helfen. :
38) Der Dozent verhélt sich den Veranstaltungsteiinehmern gegenuber freundlich  sehr zutreffend .L nicht zutreffend mi]%
und respektvoll. \
39)  Wie wirden Sie den Dozenten in seinem Verhalten innerhalb und auBerhalb 1 \. 6 mﬂ?g
der Veranstaltung insgesamt bewerten? ’
41 Wie haufig besuchen Sie die Veranstaltung? immer L\ | nie mﬂ;iﬁ
e
ke . =
43)  Arbeiten Sie in der Veranstaltung aktiv mit? immer b nie ngjgé
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Profillinie

Teilbereich: Fachbereich Rechtswissenschaft
Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Matthias Jahn

Titel der Lehrveranstaltung: Jugendstrafrecht
(Name der Umfrage)

Vergleichslinie: Alle Fragebdgen - Vorlesung - im
WS09/10

21)  Die gesamte Veranstaltung ist einem klaren Konzept und einer sehr zutreffend nicht zutreffend mz];ﬂw
nachvollziehbaren Gliederung gefolgt. |
22) Die einzelnen Einheiten hatten eine klare Struktur, durch welche der jeweils zu  sehr zutreffend .I. B nicht zutreffend mz;]g
behandelnde Stoff klar erkennbar war. \
23) In der Veranstaltung wurde der priifungsrelevante Stoff deutlich herausgestellt ~ sehr zutreffend \. y nicht zutreffend mz;éﬁ
und auch "klausurbezogen" erldutert. \
2.6) Falls ja: Wie wiirden Sie die eingesetzten Prasentationen beurteilen? 1 \. 6 mz;gg
210)  Falls "ja": Wie wiirden Sie die ausgegebenen Unterlagen beurteilen? 1 -\[ ||'_ 6 miﬁg
212) In der Veranstaltung wurde angemessen zur Vor- bzw. Nachbereitung sehr zutreffend 1. § nicht zutreffend mi;ig
motiviert und es wurden entsprechende Hinweise gegeben. I
214)  Falls "ja": Geben Sie eine Note. 1 -I 6 mﬂﬁg
2.16) Wie wirden Sie den Lernerfolg in der Veranstaltung bewerten? 1 1. - 6 miigé
~U. -
2.17) Wie schatzen Sie in der hier evaluierten Lehrveranstaltung den leicht 1\\; schwer m;g%
Schwierigkeitsgrad des Stoffes (unabhangig vom Dozenten!) im Vergleich zu ,{r/
demijenigen des Stoffes anderer Veranstaltungen ein? —— .
218) Wie wirden Sie die Abstimmung der Propédeutischen Ubungen mit der 1™ - 6 m;g_m
Vorlesung bewerten? :
2.19) Wie wirden Sie die Veranstaltung insgesamt bewerten? 1 \. 6 mﬁ;]g
31 Der Dozent verfiigt tiber einen klaren und interessanten Vortragsstil. sehr zutreffend nicht zutreffend mﬂ;gé
32) Der Dozent wirkt auf die Zuhérer kompetent und gut vorbereitet. sehr zutreffend \. nicht zutreffend mﬂ ?,
33)  Der Dozent bezieht die Studenten in angemessener Weise mit in die sehr zutreffend .’ nicht zutreffend mﬂ;gz
Veranstaltung ein und schafft eine Atmosphére, in welcher die Studenten sich \ E
ggf. trauen, Fragen zu stellen. R
34) Der Dozent beantwortet auftretende Fragen zielgerichtet. sehr zutreffend L - nicht zutreffend m;];g}
35)  Dem Dozenten gelingt es, ausufernde Fragen durch einzelne Studenten sehr zutreffend ‘. nicht zutreffend mz;-%
rechtzeitig zu stoppen. /
36) Der Dozent kann bei den Zuhérern Interesse fir den behandelten Stoff sehr zutreffend -[ jl nicht zutreffend mxﬂjég
erwecken. \ N
37)  Der Dozent ist nach und auRerhalb der Veranstaltung erreichbar und bereit, sehr zutreffend ‘. i nicht zutreffend mﬂﬁ?
Fragen zu beantworten bzw. bei sonstigen studienrelevanten Anliegen zu I :
helfen. :
38) Der Dozent verhélt sich den Veranstaltungsteiinehmern gegenuber freundlich  sehr zutreffend .l : nicht zutreffend mz];g
und respektvoll. I
39)  Wie wirden Sie den Dozenten in seinem Verhalten innerhalb und auBerhalb 1 .I. H 6 mz];z
der Veranstaltung insgesamt bewerten? \ :
o - . : . mw=1.43
41 Wie haufig besuchen Sie die Veranstaltung? immer \-'~. nie mw=1.48
. o - . N . mw=3.32
43)  Arbeiten Sie in der Veranstaltung aktiv mit? immer nie mw=3.69
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Profillinie

Teilbereich: Fachbereich Rechtswissenschaft
Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Matthias Jahn

Titel der Lehrveranstaltung: Strafrecht Besonderer Teil |
(Name der Umfrage)

ol a— —a

Vergleichslinie: Alle Fragebdgen- Vorlesung- im
: WS08/09
.
1.1)  Die gesamte Veranstaltung ist einem klaren Konzept und einer sehr zutreffend = nicht zutreffend ~ Mw=1.24
nachvollziehbaren Gliederung gefolgt. T B mw=1.86
12) Die einzelnen Einheiten hatten eine klare Struktur, durch welche sehr zutreffend ‘ ) nicht zutreffend ~ mw=1.28
der jeweils zu behandelnde Stoff klar erkennbar war. mw=2.07
13)  In der Veranstaltung wurde der prifungsrelevante Stoff deutlich sehr zutreffend \- ‘= nicht zutreffend ~ mw=1.52
herausgestellt und auch "klausurbezogen" erlautert. '\ : mw=2.63
1.6) Falls ja: Wie wirden Sie die eingesetzten Prasentationen 1 \- & 6 mw=1.89
beurteilen? I : mw=2.55
1.10) Falls "ja": Wie wiirden Sie die ausgegebenen Unterlagen 1 -I i 6 mw=1.79
beurteilen? /1 mw=2.33
1.12) In der Veranstaltung wurde angemessen zur Vor- bzw. sehr zutreffend -/ = nicht zutreffend ~ Mw=1.48
Nachbereitung motiviert und es wurden entsprechende Hinweise T mw=2.6
gegeben. / |_
1.14) Falls "ja": Geben Sie eine Note. 1 _-\ |_ 6 mw=;.gé
. mw=2.
1.16) Wie wiirden Sie den Lernerfolg in der Veranstaltung bewerten? 1 \- “= 6 mw=1.59
N mw=2.44
N
1.17) Wie schétzen Sie in der hier evaluierten Lehrveranstaltung den leicht >__. schwer mw=2.56
Schwierigkeitsgrad des Stoffes (unabhéngig vom Dozenten!) im .- mw=3.38
Vergleich zu demjenigen des Stoffes anderer Veranstaltungen ein? / -
1.18) Wie wiirden Sie die Abstimmung der Propadeutischen Ubungen 1 e - 6 mw=1.6
mit der Vorlesung bewerten? T : mw=2.36
1.19)  Wie wirden Sie die Veranstaltung insgesamt bewerten? 1 -/ = 6 mw=1.38
[ mw=2.21
2.1)  Der Dozent verfligt Uber einen klaren und interessanten sehr zutreffend -/ " nicht zutreffend ~ mw=1.19
Vortragsstil. 1 & mw=2.19
22)  Der Dozent wirkt auf die Zuhérer kompetent und gut vorbereitet. sehr zutreffend .{_. nicht zutreffend mW=1_;s1)
., mw=1.
23) Der Dozent bezieht die Studenten in angemessener Weise mit in sehr zutreffend \- ‘» nicht zutreffend ~ mMw=1.34
die Veranstaltung ein und schafft eine Atmosphare, in welcher die T g mw=2.18
Studenten sich ggf. trauen, Fragen zu stellen. I K
24)  Der Dozent beantwortet auftretende Fragen zielgerichtet. sehr zutreffend i oy nicht zutreffend mw=1.f25§,
. mw=1.|
25) Dem Dozenten gelingt es, ausufernde Fragen durch einzelne sehr zutreffend \- = nicht zutreffend ~ Mw=1.52
Studenten rechtzeitig zu stoppen. f mw=1.86
26) Der Dozent kann bei den Zuhérern Interesse fiir den behandelten  sehr zutreffend -/ - nicht zutreffend ~ mw=1.24
Stoff erwecken. | mw=2.29
27)  Der Dozent ist nach und auferhalb der Veranstaltung erreichbar sehr zutreffend -’ = nicht zutreffend ~ mw=1.18
und bereit, Fragen zu beantworten bzw. bei sonstigen " . mw=1.55
studienrelevanten Anliegen zu helfen. \ .
28) Der Dozent verhélt sich den Veranstaltungsteiinehmern gegeniiber  sehr zutreffend - nicht zutreffend ~ Mw=1.3
freundlich und respektvoll. " B mw=1.64
29) Wie wiirden Sie den Dozenten in seinem Verhalten innerhalb und 1 l = 6 mw=1.37
auRerhalb der Veranstaltung insgesamt bewerten? -\ mw=1.89
31 Wie haufi — ” ) \' ; =1.71
ie haufig besuchen Sie die Veranstaltung immer _-\‘\ nie m=1_s
~
3.3)  Arbeiten Sie in der Veranstaltung aktiv mit? immer \=|_ nie mw=‘?i.g§,
mw=4.
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Profillinie

Teilbereich: Fachbereich Rechtswissenschaft
Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Matthias Jahn

Titel der Lehrveranstaltung: Strafprozessrecht-Vertiefung mit Ubung und Exkursionen
(Name der Umfrage)

ol a— —a

Vergleichslinie: Alle Fragebdgen- Vorlesung- im
: WS08/09
.
1.1)  Die gesamte Veranstaltung ist einem klaren Konzept und einer sehr zutreffend |- 2 nicht zutreffend ~ Mw=1.06
nachvollziehbaren Gliederung gefolgt. “ . mw=1.86
1.2)  Die einzelnen Einheiten hatten eine klare Struktur, durch welche sehr zutreffend ‘ -2 nicht zutreffend ~ mw=1.11
der jeweils zu behandelnde Stoff klar erkennbar war. ., mw=2.07
13)  In der Veranstaltung wurde der prifungsrelevante Stoff deutlich sehr zutreffend l . nicht zutreffend ~ mw=1.17
herausgestellt und auch "klausurbezogen" erléutert. T : mw=2.63
1.6) Falls ja: Wie wirden Sie die eingesetzten Prasentationen 1 & 6 mw=1
beurteilen? mw=2.55
1.10) Falls "ja": Wie wiirden Sie die ausgegebenen Unterlagen 1 i 6 mw=1.06
beurteilen? mw=2.33
1.12) In der Veranstaltung wurde angemessen zur Vor- bzw. sehr zutreffend \- = nicht zutreffend ~ Mw=1.17
Nachbereitung motiviert und es wurden entsprechende Hinweise T g mw=2.6
gegeben.
1.14)  Falls "ja": Geben Sie eine Note. 1 H ||= 6 mw=;.(1)2;
mw=Z2.
1.16) Wie wiirden Sie den Lernerfolg in der Veranstaltung bewerten? 1 \- “= 6 mw=1.22
\ : mw=2.44
1.17) Wie schétzen Sie in der hier evaluierten Lehrveranstaltung den leicht \- ":. schwer mw=1.44
Schwierigkeitsgrad des Stoffes (unabhéngig vom Dozenten!) im / : mw=3.38

Vergleich zu demjenigen des Stoffes anderer Veranstaltungen ein?

1.18) Wie wiirden Sie die Abstimmung der Propadeutischen Ubungen 1
mit der Vorlesung bewerten?

"
[
3
3

— =
3
3
N
w
>

1.19)  Wie wirden Sie die Veranstaltung insgesamt bewerten? 1 = 6 mw=;.;1
. mw=Z.
2.1)  Der Dozent verfligt Uber einen klaren und interessanten sehr zutreffend = nicht zutreffend ~ mMw=1
Vortragsstil. i mw=2.19
22)  Der Dozent wirkt auf die Zuhérer kompetent und gut vorbereitet. sehr zutreffend .\T_. nicht zutreffend mw:l;‘:
23) Der Dozent bezieht die Studenten in angemessener Weise mit in sehr zutreffend ‘» nicht zutreffend ~ Mw=1
die Veranstaltung ein und schafft eine Atmosphare, in welcher die g mw=2.18
Studenten sich ggf. trauen, Fragen zu stellen. \ R
24)  Der Dozent beantwortet auftretende Fragen zielgerichtet. sehr zutreffend T . nicht zutreffend mw=1.f15;
. mw=1.
25)  Dem Dozenten gelingt es, ausufernde Fragen durch einzelne sehr zutreffend l = nicht zutreffend ~ Mw=1.18
Studenten rechtzeitig zu stoppen. T mw=1.86
26) Der Dozent kann bei den Zuhérern Interesse fiir den behandelten  sehr zutreffend |-I - nicht zutreffend ~ mw=1.06
Stoff erwecken. u' mw=2.29
27)  Der Dozent ist nach und auferhalb der Veranstaltung erreichbar sehr zutreffend 1 = nicht zutreffend ~ Mw=1
und bereit, Fragen zu beantworten bzw. bei sonstigen T . mw=1.55
studienrelevanten Anliegen zu helfen. .
28) Der Dozent verhélt sich den Veranstaltungsteiinehmern gegeniiber  sehr zutreffend & nicht zutreffend ~ Mw=1
freundlich und respektvoll. B mw=1.64
29) Wie wiirden Sie den Dozenten in seinem Verhalten innerhalb und 1 \ - 6 mw=1.11
auRerhalb der Veranstaltung insgesamt bewerten? mw=1
31)  Wie haufig besuchen Sie die Veranstaltung? immer l .- nie mw=1.14
N mw=1.6
N
3.3)  Arbeiten Sie in der Veranstaltung aktiv mit? immer *: |- nie mw=2.2
| |- mw=4.07
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Profillinie

Teilbereich: Fachbereich Rechtswissenschaft
Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Matthias Jahn

Titel der Lehrveranstaltung: ~Strafrechtliche Sanktionen
(Name der Umfrage)

ol a— —a

Vergleichslinie: Alle Fragebdgen- Vorlesung- im
: WS08/09
.
1.1)  Die gesamte Veranstaltung ist einem klaren Konzept und einer sehr zutreffend = nicht zutreffend ~ Mw=1.21
nachvollziehbaren Gliederung gefolgt. -\ | mw=1.86
12) Die einzelnen Einheiten hatten eine klare Struktur, durch welche sehr zutreffend \ ) nicht zutreffend ~ mw=1.48
der jeweils zu behandelnde Stoff klar erkennbar war. mw=2.07
13)  In der Veranstaltung wurde der prifungsrelevante Stoff deutlich sehr zutreffend -I ‘= nicht zutreffend ~ mw=1.38
herausgestellt und auch "klausurbezogen" erlgutert. " : mw=2.63
1.6) Falls ja: Wie wirden Sie die eingesetzten Prasentationen 1 \- & 6 mw=1.58
beurteilen? [ : mw=2.55
1.10) Falls "ja": Wie wiirden Sie die ausgegebenen Unterlagen 1 -/ i 6 mw=1.36
beurteilen? 1 : mw=2.33
1.12) In der Veranstaltung wurde angemessen zur Vor- bzw. sehr zutreffend l = nicht zutreffend ~ mw=1.42
Nachbereitung motiviert und es wurden entsprechende Hinweise T mw=2.6
gegeben. , |_
1.14)  Falls "ja": Geben Sie eine Note. 1 _-\ |_ 6 mW=;_8§
. mw=2.
1.16) Wie wiirden Sie den Lernerfolg in der Veranstaltung bewerten? 1 \_-\ "=. 6 mW=;_‘61?1
. mMw=2.
1.17)  Wie schatzen Sie in der hier evaluierten Lehrveranstaltung den leicht \‘- - schwer mw=2.04
Schwierigkeitsgrad des Stoffes (unabhéngig vom Dozenten!) im /|- mw=3.38
Vergleich zu demjenigen des Stoffes anderer Veranstaltungen ein? /
1.18) Wie wiirden Sie die Abstimmung der Propadeutischen Ubungen 1 - 6 mw=1.07
mit der Vorlesung bewerten? ! mw=2.36

1.19)  Wie wirden Sie die Veranstaltung insgesamt bewerten? 1 = 6 mw=;.g$13
mw=Z.

2.1)  Der Dozent verfligt Uber einen klaren und interessanten sehr zutreffend = nicht zutreffend ~ mw=1.19

Vortragsstil. - mw=2.19

22)  Der Dozent wirkt auf die Zuhérer kompetent und gut vorbereitet. sehr zutreffend nicht zutreffend ~ mw=1.27

2.3)  Der Dozent bezieht die Studenten in angemessener Weise mit in sehr zutreffend
die Veranstaltung ein und schafft eine Atmosphare, in welcher die
Studenten sich ggf. trauen, Fragen zu stellen.

24)  Der Dozent beantwortet auftretende Fragen zielgerichtet. sehr zutreffend

nicht zutreffend ~ mw=1.21

nicht zutreffend =~ mw=1.38

25)  Dem Dozenten gelingt es, ausufernde Fragen durch einzelne sehr zutreffend
Studenten rechtzeitig zu stoppen.

nicht zutreffend ~ mw=1.35

— E— |
~— — —i ~—
3
S
0
@

nicht zutreffend ~ mw=1.12

2.6) Der Dozent kann bei den Zuhorern Interesse fir den behandelten sehr zutreffend }T/

Stoff erwecken. mw=2.29
27)  Der Dozent ist nach und auRerhalb der Veranstaltung erreichbar sehr zutreffend I - nicht zutreffend ~ Mw=1.1
und bereit, Fragen zu beantworten bzw. bei sonstigen . mw=1.55
studienrelevanten Anliegen zu helfen. I .
28) Der Dozent verhélt sich den Veranstaltungsteiinehmern gegeniiber  sehr zutreffend & nicht zutreffend ~ Mw=1.12
freundlich und respektvoll. . mw=1.64
29) Wie wiirden Sie den Dozenten in seinem Verhalten innerhalb und 1 \- = 6 mw=1.24
auRerhalb der Veranstaltung insgesamt bewerten? '\ N mw=1.89
3.1)  Wie haufig b hen Sie die V taltung? i \ 1 i mw=1.48
ie haufig besuchen Sie die Veranstaltung immer _-*.;.\... nie mw=1.4
e ]
3.3)  Arbeiten Sie in der Veranstaltung aktiv mit? immer -— nie mw=3.27
|- mw=4.07
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Profillinie

d a——a

Teilbereich: Fachbereich Rechtswissenschaft

Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Matthias Jahn

Titel der Lehrveranstaltung: Strafrecht Besonderer Teil Il
(Name der Umfrage)

Vergleichslinie: Alle Fragebégen im SS08

1.1)  Die gesamte Veranstaltung ist einem klaren Konzept und einer sehr zutreffend Fo— nicht zutreffend ~ Mw=1.29
nachvollziehbaren Gliederung gefolgt. " mw=1.71
1.2)  Die einzelnen Einheiten hatten eine klare Struktur, durch welche sehr zutreffend \- J nicht zutreffend ~ mMw=1.42
der jeweils zu behandelnde Stoff klar erkennbar war. T '[._ mw=1.97
1.3)  In der Veranstaltung wurde der prifungsrelevante Stoff deutlich sehr zutreffend -| a nicht zutreffend ~ mMw=1.39
herausgestellt. \ H mw=2.25
1.6) Falls ja: Wie wirden Sie die eingesetzten Prasentationen 1 \- & 6 mw=1.6
beurteilen? | : mw=2.45
1.10) Falls "ja": Wie wirden Sie die ausgegebenen Unterlagen 1 -, L 6 mw=1.54
beurteilen? 1\ |' mw=2.06
1.12) In der Veranstaltung wurde angemessen zur Vor- bzw. sehr zutreffend \- .‘= nicht zutreffend ~ mMw=1.69
Nachbereitung motiviert und es wurden entsprechende Hinweise T : mw=2.47
gegeben. I :
1.13)  Wie wirden Sie den Lernerfolg in der Veranstaltung bewerten? 1 _-\ & 6 mw=;.gg
. mw=2.
1.14) Wie wirden Sie die Abstimmung der Propadeutischen Ubungen 1 \J- & 6 mw=2.03
mit der Vorlesung bewerten? /|' B mw=2.36
1.15) Wie wirden Sie die Veranstaltung insgesamt bewerten? 1 Ar_F 6 mw=;.gé
. mw=2.
2.1)  Der Dozent verfligt Uber einen klaren und interessanten sehr zutreffend -/ J- nicht zutreffend ~ mMw=1.22
Vortragsstil. | 1' mw=2.04
2.2)  Der Dozent wirkt auf die Zuhérer kompetent und gut vorbereitet. sehr zutreffend _-,\ g" nicht zutreffend mwz}gg
2.3) Der Dozent bezieht die Studenten in angemessener Weise mit in sehr zutreffend \ nicht zutreffend =~ Mw=1.46
die Veranstaltung ein und schafft eine Atmosphare, in welcher die k mw=2.1
Studenten sich ggf. trauen, Fragen zu stellen. \
24)  Der Dozent beantwortet auftretende Fragen zielgerichtet. sehr zutreffend _1 nicht zutreffend mwﬂgé
25)  Dem Dozenten gelingt es, ausufernde Fragen durch einzelne sehr zutreffend lJ nicht zutreffend ~ MW=1.75
Studenten rechtzeitig zu stoppen. / '} mw=1.97
26) Der Dozent kann bei den Zuhérern Interesse fiir den behandelten  sehr zutreffend -/ = nicht zutreffend ~ mw=1.44
Stoff erwecken. 1 ] mw=2.19
27)  Der Dozent ist nach und auRerhalb der Veranstaltung erreichbar sehr zutreffend \ nicht zutreffend ~ mMw=1.58
und bereit, Fragen zu beantworten bzw. bei sonstigen 7: mw=1.57
studienrelevanten Anliegen zu helfen. /:
28) Der Dozent verhélt sich den Veranstaltungsteilnehmern gegenuber  sehr zutreffend L nicht zutreffend ~ mMw=1.35
freundlich und respektvoll. T B mw=1.56
2.9)  Wie wirden Sie den Dozenten in seinem Verhalten innerhalb und 1 -’ - 6 mw=1.26
aufRerhalb der Veranstaltung insgesamt bewerten? -\ : mw=1.76
3.1 Wie haufig besuchen Sie die Veranstaltung? immer _\.\ nie mwjg;
\\ mw=1.
3.3)  Arbeiten Sie in der Veranstaltung aktiv mit? immer T’. nie mw=g.gg
mw=3.
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Teilbereich: Fachbereich Rechtswissenschaft

Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Matthias Jahn

Titel der Lehrveranstaltung: Wirtschaftsstrafrecht
(Name der Umfrage)

Vergleichslinie: Alle Fragebégen im SS08

1.1)  Die gesamte Veranstaltung ist einem klaren Konzept und einer sehr zutreffend o nicht zutreffend ~ mMw=1.43
nachvollziehbaren Gliederung gefolgt. T mw=1.71
1.2)  Die einzelnen Einheiten hatten eine klare Struktur, durch welche sehr zutreffend l J nicht zutreffend ~ mw=1.5
der jeweils zu behandelnde Stoff klar erkennbar war. T '[._ mw=1.97
1.3)  In der Veranstaltung wurde der prifungsrelevante Stoff deutlich sehr zutreffend l a nicht zutreffend ~ mw=1.57
herausgestellt. [ H mw=2.25
1.6) Falls ja: Wie wirden Sie die eingesetzten Présentationen 1 -/ A 6 mw=1.38
beurteilen? \ : mw=2.45
1.10) Falls "ja": Wie wirden Sie die ausgegebenen Unterlagen 1 \- L 6 mw=1.64
beurteilen? 1 |' mw=2.06
1.12) In der Veranstaltung wurde angemessen zur Vor- bzw. sehr zutreffend l .‘= nicht zutreffend ~ mw=1.64
Nachbereitung motiviert und es wurden entsprechende Hinweise '\ : mw=2.47
gegeben. \
1.13)  Wie wirden Sie den Lernerfolg in der Veranstaltung bewerten? 1 /= 6 mw=;.gg
mw=2.
/o
1.14) Wie wiirden Sie die Abstimmung der Propadeutischen Ubungen 1 l/ & 6 mw=1
mit der Vorlesung bewerten? '|\ B mw=2.36
1.15) Wie wirden Sie die Veranstaltung insgesamt bewerten? 1 \ ; 6 mw=;.gg
. mw=2.
2.1)  Der Dozent verfligt Uber einen klaren und interessanten sehr zutreffend / J- nicht zutreffend ~ mMw=1.07
Vortragsstil. 1' mw=2.04
2.2) Der Dozent wirkt auf die Zuhérer kompetent und gut vorbereitet. sehr zutreffend _\r nicht zutreffend ~ mw=1.43
mw=1.54
2.3) Der Dozent bezieht die Studenten in angemessener Weise mit in sehr zutreffend / nicht zutreffend ~ mMw=1.14
die Veranstaltung ein und schafft eine Atmosphare, in welcher die k mw=2.1
Studenten sich ggf. trauen, Fragen zu stellen. \
24)  Der Dozent beantwortet auftretende Fragen zielgerichtet. sehr zutreffend T - nicht zutreffend mw=j|.§;
K mw=1.
25)  Dem Dozenten gelingt es, ausufernde Fragen durch einzelne sehr zutreffend \- J nicht zutreffend ~ mMw=1.36
Studenten rechtzeitig zu stoppen. [ '} mw=1.97
26) Der Dozent kann bei den Zuhérern Interesse fiir den behandelten  sehr zutreffend -/ & nicht zutreffend ~ mMw=1.15
Stoff erwecken. 1\ K mw=2.19
2.7)  Der Dozent ist nach und auf3erhalb der Veranstaltung erreichbar sehr zutreffend \- - nicht zutreffend ~ mMw=1.3
und bereit, Fragen zu beantworten bzw. bei sonstigen '\ : mw=1.57
studienrelevanten Anliegen zu helfen. \:
2.8) Der Dozent verhélt sich den Veranstaltungsteilnehmern gegeniiber  sehr zutreffend ; nicht zutreffend ~ mMw=1.5
freundlich und respektvoll. 7 B mw=1.56
2.9)  Wie wirden Sie den Dozenten in seinem Verhalten innerhalb und 1 -/ - 6 mw=1.14
auBerhalb der Veranstaltung insgesamt bewerten? \ : mw=1.76
3.1)  Wie haufig b hen Sie die V taltung? i \ ; mw=1.64
ie haufig besuchen Sie die Veranstaltung immer —i‘.... nie =163
N
3.3)  Arbeiten Sie in der Veranstaltung aktiv mit? immer AW nie mw=2.43
mw=3.36
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Teilbereich: Fachbereich Rechtswissenschaft
Name der/des Lehrenden:  Prof. Dr. Matthias Jahn

Titel der Lehrveranstaltung: Ubung im Strafrecht fiir Fortgeschrittene
(Name der Umfrage)

Vergleichslinie: Alle Fragebégen im SS08
]
1.1)  Die gesamte Veranstaltung ist einem klaren Konzept und einer sehr zutreffend nicht zutreffend ~ Mw=1.56
nachvollziehbaren Gliederung gefolgt. ‘ mw=1.71
1.2)  Die einzelnen Einheiten hatten eine klare Struktur, durch welche sehr zutreffend \- J nicht zutreffend ~ mMw=1.71
der jeweils zu behandelnde Stoff klar erkennbar war. T '[._ mw=1.97
1.3)  In der Veranstaltung wurde der prifungsrelevante Stoff deutlich sehr zutreffend -, a nicht zutreffend ~ mw=1.67
herausgestellt. Al mw=2.25
1.6) Falls ja: Wie wirden Sie die eingesetzten Présentationen 1 \- A 6 mw=1.85
beurteilen? T = mw=2.45
1.10) Falls "ja": Wie wirden Sie die ausgegebenen Unterlagen 1 -’ L 6 mw=1.77
beurteilen? [ |' mw=2.06
1.12) In der Veranstaltung wurde angemessen zur Vor- bzw. sehr zutreffend -/ .‘= nicht zutreffend ~ mMw=1.59
Nachbereitung motiviert und es wurden entsprechende Hinweise hY : mw=2.47
gegeben. \l :
1.13)  Wie wirden Sie den Lernerfolg in der Veranstaltung bewerten? 1 _k i 6 mw=§ o
mw=2.
1.14) Wie wirden Sie die Abstimmung der Propadeutischen Ubungen 1 \ i 6 mw=2.27
mit der Vorlesung bewerten? : mw=2.36
1.15) Wie wirden Sie die Veranstaltung insgesamt bewerten? 1 ; 6 mw=;.gg
. mw=2.
2.1)  Der Dozent verfligt Uber einen klaren und interessanten sehr zutreffend -/ J- nicht zutreffend ~ mw=1.4
Vortragsstil. 1 1' mw=2.04
2.2)  Der Dozent wirkt auf die Zuhérer kompetent und gut vorbereitet. sehr zutreffend —{i nicht zutreffend mw=1.gg
., mw=1.
2.3) Der Dozent bezieht die Studenten in angemessener Weise mit in sehr zutreffend \ nicht zutreffend ~ mw=1.52
die Veranstaltung ein und schafft eine Atmosphare, in welcher die k mw=2.1
Studenten sich ggf. trauen, Fragen zu stellen. /
24)  Der Dozent beantwortet auftretende Fragen zielgerichtet. sehr zutreffend _-\-_-' nicht zutreffend mw=1.gg
K mw=1.
25)  Dem Dozenten gelingt es, ausufernde Fragen durch einzelne sehr zutreffend } nicht zutreffend ~ mMw=1.97
Studenten rechtzeitig zu stoppen. - mw=1.97
26) Der Dozent kann bei den Zuhérern Interesse fiir den behandelten  sehr zutreffend -/ = nicht zutreffend ~ mMw=1.58
Stoff erwecken. | ] mw=2.19
27)  Der Dozent ist nach und auRerhalb der Veranstaltung erreichbar sehr zutreffend I - nicht zutreffend ~ mw=1.47
und bereit, Fragen zu beantworten bzw. bei sonstigen l mw=1.57
studienrelevanten Anliegen zu helfen. ,:
28) Der Dozent verhélt sich den Veranstaltungsteilnehmern gegenuber  sehr zutreffend ; nicht zutreffend ~ mMw=1.41
freundlich und respektvoll. ’ B mw=1.56
2.9)  Wie wirden Sie den Dozenten in seinem Verhalten innerhalb und 1 -I - 6 mw=1.28
aufRerhalb der Veranstaltung insgesamt bewerten? -\ : mw=1.76
3.1 Wie haufig besuchen Sie die Veranstaltung? immer _\.\ nie mw=1.gg
mw=1.
N
e
3.3)  Arbeiten Sie in der Veranstaltung aktiv mit? immer nie mw=g.§(15
mw=3.
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Evaluationsergebnisse der Veranstaltungen von Prof. Dr. Matthias Jahn
am Fachbereich Rechtswissenschaften der Friedrich-Alexander-Universitéit
Erlangen-Niirnberg 2005 - 2008+

Semester Veranstaltung Riicklauf Durchschnitts- Durchschnitts-
Bégen bewertung des bewertung der
Gesamt Dozenten Lehrveran-
staltung
Sommer- Examinatorium Strafrecht 7 1,29 1,29
Zce)gnSester Ubungen im Strafrecht fur 29 2,34 2,38
Fortgeschrittene
Einfihrung in das 12 1,50 1,67
Strafprozessrecht
Winter- Examinatorium Strafrecht 15 1,26 1,40
semester (Erlanger Examenskurs
2005/06 Strafrecht AT)
Ubung/Vertiefung im 10 1,60 1,60
Strafprozessrecht
Sommer- Ubungen im Strafrecht fiir 58 2,19 2,29
semester Fortgeschrittene
e Strafrecht BT Il 78 2,15 2,13
(Vermogensdelikte)
Winter- Ubungen im Strafrecht fiir 214 1,75 2,09
semester Anfanger
2006/07 Strafrecht BT | 75 1,53 1,68
(Nichtvermogensdelikte)
Sommer- Strafrecht Grundkurs 1l 49 1,67 1,82
semester (Allgemeiner Teil II)
2007 Einfiihrung und Ubung im 24 1,54 1,87
Strafprozessrecht
Winter- Ubungen im Strafrecht fiir 37 1,62 1,80
semester Fortgeschrittene
2007/08
Jugendstrafrecht 34 1,50 1,79
Vertiefung im Strafprozessrecht 8 1,50 1,50
Sommer- Strafrecht BT II 39 1,26 1,42
semester (Vermogensdelikte)
2008 " X -
Ubungen im Strafrecht far 36 1,28 1,64
Fortgeschrittene
Wirtschaftsstrafrecht 14 1,14 1,36
* Der zwischen 2005 und dem WS 2007/08 ausgegebene Fragebogen basierte auf dem Itempool-Evaluationskonzept des Prorektorats fur

Studium und Lehre (Evaluationsbiro) der Universitat Halle/S. (Dr. Martin Winter). Die Bewertungen basieren auf dem Schulnotensystem
(Notenstufen: 1=sehr gut bis 5=mangelhaft). Seit dem Sommersemester wird die Evaluation online durchgefiihrt (http://eva.uni-erlangen.de).

Stand: Dienstag, 13. Januar 2009
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Friedrich-Alexander-Universitat
Erlangen-Nirnber 2 T, . \ . "
B Do ) Rechts- und Wirtschaftswissenschaftliche Fakultat

(%)

”\*L"/ Fachbereich Rechtswissenschaft

Lehrevaluation im Wintersemester 2007/08

I. Im Wintersemester 2007/08 wurden — hinsichtlich der Mitwirkung studentischer Mitarbeiter aus
Studienbeitragen unterstitzt — erstmals nahezu samtliche (regelmafig und nicht nur verblockt
stattfindende) Vorlesungen (nicht: Propadeutische Ubungen) am Fachbereich Rechtswissenschaft zentral
durch den Studiendekan evaluiert. Aufbauend auf einen grof3en Pool gemeinsamer Fragen wurden im
Detail ausdifferenzierte Fragebogen zu folgenden Veranstaltungskategorien verwendet:

« Grund- bzw. Pflichtvorlesungen
Wabhlfacher (Schwerpunktbereich)
« Grundlagenfacher

« Examenskurs

« Ubungen

Die Riicklaufquote war aufgrund einer Prasenzevaluation in der Veranstaltung sehr gut. Unter den
tatsachlich in der jeweiligen Veranstaltung anwesenden Studenten wurde in kleineren Veranstaltungen
eine Ricklaufquote von nahe 100%, in groReren Veranstaltungen Quoten von schatzungsweise auch
zumindest 80 — 90% erreicht.

II. Neben allgemeinen Fragen zum Lehrangebot am Fachbereich und zur Selbsteinschatzung der
Studenten hinsichtlich RegelmaRigkeit des Vorlesungsbesuches und Mitarbeit in der Vorlesung wurde die
Lehrleistung im weiteren Sinn in drei verschiedenen Kategorien mit jeweils mehreren Unterfragen
evaluiert:

» Veranstaltung (Ablauf, klare Gliederung, Materialien, Lernerfolg etc.),

» der Dozent in der Vorlesung (didaktisches und rhetorisches Geschick, hinreichendes Eingehen auf
Fragen u.d.) sowie

< der Dozent auR3erhalb der Vorlesung (insbesondere Erreichbarkeit).

Da aus den verwendeten Einzelparametern eine aussagekréaftige Gesamtnote aufgrund des
Gewichtungsproblems (konkret etwa: in welchem Verhaltnis soll die Note fir Vorlesungsunterlagen oder
begleitende Préasentationen zur klaren Gliederung des Stoffes stehen?) seriéserweise nicht gebildet
werden kann, gab es zu den beiden Kategorien ,Vorlesung“ und ,Dozent in der Vorlesung“ noch jeweils
eine abschlieBende Sammelfrage, wie die Vorlesung bzw. der Dozent insgesamt zu bewerten sei. Diese
beiden Sammelfragen sind zusammen mit der fir eine Vorlesung zentralen Frage nach dem ,Lernerfolg
innerhalb der Vorlesung* wohl die wichtigsten und letztlich einzig sinnvoll vergleichbaren Ergebnisse.
Auch die Einzelevaluationen zu allen brigen Punkten wurden aber selbstverstandlich den Dozenten zur
Verfligung gestellt, damit sie selbst sehen, wo aus studentischer Sicht die individuellen Starken und
Schwachen der Veranstaltung liegen und dies zum Anlass fur Verbesserungen nehmen kénnen.

Ill. Das Gesamtergebnis der Evaluation war (inshesondere in den soeben genannten drei zentralen
Parametern) mehr als erfreulich: In einem Schulnotensystem von 1 (sehr gut) bis 6 (ungeniigend) lag es
(bei gleicher Gewichtung fiir alle einzelnen Veranstaltungen) fir

« die Gesamtbewertung der Vorlesungen im Schnitt bei 2,08,
» den Lernerfolg innerhalb der Vorlesungen im Schnitt bei 2,31 sowie fir
» die Gesamtbewertung der Dozenten innerhalb der Vorlesung im Schnitt bei 1,85.

http://www.jura.uni-erlangen.de/studium/evaluation/evaluation.shtml 22.01.2010
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M.a.W.: In allen drei relevanten Parametern liegt die durchschnittliche Bewertung zwischen einem oberen
und einem unteren gut. In der Gesamtbewertung der Vorlesung gab es iberhaupt nur fur drei von 46
Veranstaltungen eine ,3 vor dem Komma"“ (zweimal ,,3,1" und einmal ,.3,2*), aber immerhin 20 Mal und
damit in fast der Hélfte der Félle eine ,1 vor dem Komma“.

Sicher mag man hier gewisse verzerrende Effekte einwenden: So wird man trotz des Evaluationstermins
im mittleren Semesterdrittel davon ausgehen missen, dass schon eine gewisse ,Positivselektion* der
Gestalt stattgefunden hat, dass nur noch solche Studenten in der Vorlesung sitzen, die damit auch etwas
anfangen kénnen. Auch fuhrt die gleiche Gewichtung der Durchschnittsnoten fir alle Veranstaltungen bei
den o.g. ,Gesamtschnitten“ dazu, dass der Schnitt aus wenigen Stimmen in (tendenziell besser
bewerteten, vgl. IV.) ,Kleinveranstaltungen® in diese Gesamtnote genauso einfliel3t wie der Schnitt aus
vielen Stimmen in (tendenziell etwas schlechter benoteten) ,,GroBveranstaltungen®.

Aber jenseits des Problems, mit iberschaubarem Rechenaufwand Gesamtergebnisse ausweisen zu
kénnen, sowie der Tatsache, dass eine solide Evaluation eben nicht in den ersten drei Semesterwochen
moglich ist, gibt es auch gegenlaufige Tendenzen: So sind etwa in den Ubungen kurz vor Weihnachten
tendenziell vor allem solche Kandidaten, die durch die erste Klausur gefallen sind, d.h. ,stimmungsmanig*
mag das flr eine gewisse Negativauslese sprechen. Auch liegt das Gesamtergebnis der ,grof3en
Veranstaltungen* (vgl. nochmals unten IV.) immer noch in allen Kategorien im Bereich ,gut”, und die mit
weitem Abstand teilnehmerstarkste Veranstaltung belegt innerhalb ihrer Kategorie den besten und auch
innerhalb des Gesamtfeldes aller Veranstaltungen ein der vordersten Platze, so dass das 0.g.
Gesamtergebnis der Evaluation insgesamt durchaus reprasentativ fir die Einschatzung der Studenten
sein durfte, die am Besuch der Vorlesungen grundsatzlich interessiert sind.

IV. Ein Gesamtvergleich aller Lehrveranstaltungen ist zumindest unter einem Aspekt derjenige von ,Apfel
mit Birnen“: Das Spektrum der Anzahl der zuriickgegangenen Fragebogen bewegt sich zwischen und 3
und 189; Wahlveranstaltungen, die nur von fiir das jeweilige Fach besonders interessierten Studenten
Uberhaupt besucht werden, stehen solchen Veranstaltungen gegentber, die nach dem Studienplan
vorgesehen und fir die Studienplanung mehr oder weniger schwer verzichtbar sind, so dass sich deutlich
mehr Studenten, welche die Vorlesung ,an sich weniger gut” finden, an der Abstimmung beteiligen
werden. Insoweit ist neben dem ,Gesamtergebnis" auch Betrachtung der Vorlesungen

« zum einen nach den o.g. verschiedenen Vorlesungskategorien (sogleich 1.),
« zum anderen gestaffelt nach Vorlesungsgréf3e (im Anschluss 2.)

von Interesse. Hierbei ergibt sich folgendes Bild:
1. Gesamtergebnisse nach Veranstaltungsarten
a) Bei den Pflichtvorlesungen (einschlieRlich Grundkursen) lag nach dem o.g. System

e die Gesamtbewertung der Vorlesungen im Schnitt bei 2,36,
» den Lernerfolg innerhalb der Vorlesungen im Schnitt bei 2,62 sowie fur
« die Gesamtbewertung der Dozenten innerhalb der Vorlesung im Schnitt bei 2,09.

b) Bei den Ubungen (ohne Ubungen im Schwerpunktbereich) lag nach dem o.g. System

+ die Gesamtbewertung der Ubungen im Schnitt bei 2,6,
< den Lernerfolg innerhalb der Vorlesungen im Schnitt bei 2,7 sowie fir
» die Gesamtbewertung der Dozenten innerhalb der Vorlesung im Schnitt bei 2,18.

¢) Bei den Wahlfachern / Schwerpunktvorlesungen lag nach dem o.g. System

» die Gesamtbewertung der Vorlesungen im Schnitt bei 1,9,
» den Lernerfolg innerhalb der Vorlesungen im Schnitt bei 2,14 sowie fir
» die Gesamtbewertung der Dozenten innerhalb der Vorlesung im Schnitt bei 1,73.

d) Bei den Grundlagenvorlesungen lag nach dem o.g. System

http://www.jura.uni-erlangen.de/studium/evaluation/evaluation.shtml 22.01.2010
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« die Gesamtbewertung der Vorlesungen im Schnitt bei 2,03,
« den Lernerfolg innerhalb der Vorlesungen im Schnitt bei 2,2 sowie fir
« die Gesamtbewertung der Dozenten innerhalb der Vorlesung im Schnitt bei 1,87.

e) Bei den Veranstaltungen im Examenskurs lag hach dem o.g. System

« die Gesamtbewertung der Vorlesungen im Schnitt bei 1,93,
« den Lernerfolg innerhalb der Vorlesungen im Schnitt bei 2,25 sowie fir
» die Gesamtbewertung der Dozenten innerhalb der Vorlesung im Schnitt bei 1,73.

2. Gesamtergebnisse nach Veranstaltungsgrof3e

Wohl wissend, dass hier die Grenzziehung letztlich willkirlich ist, erfolgt hier eine Dreiteilung zwischen
Veranstaltungen mit bis zu 20 (Kleingruppencharakter), bis 50 (kleine Vorlesungen) und mehr als 50
Teilnehmern (klassische Vorlesungsgrofe) Teilnehmern.

a) Bei den Vorlesungen mit bis zu 20 Teilnehmern lag nach dem o.g. System

» die Gesamtbewertung der Vorlesungen im Schnitt bei 1,87,
» den Lernerfolg innerhalb der Vorlesungen im Schnitt bei 2,08 sowie fiir
» die Gesamtbewertung der Dozenten innerhalb der Vorlesung im Schnitt bei 1,68.

b) Bei den Vorlesungen mit bis zu 50 Teilnehmern lag nach dem o.g. System

« die Gesamtbewertung der Vorlesungen im Schnitt bei 2,21,
« den Lernerfolg innerhalb der Vorlesungen im Schnitt bei 2,44 sowie flr
 die Gesamtbewertung der Dozenten innerhalb der Vorlesung im Schnitt bei 1,96.

¢) Bei den Vorlesungen mit Gber 50 Teilnehmern lag nach dem o.g. System

« die Gesamtbewertung der Vorlesungen im Schnitt bei 2,3,
< den Lernerfolg innerhalb der Vorlesungen im Schnitt bei 2,55 sowie flr
» die Gesamtbewertung der Dozenten innerhalb der Vorlesung im Schnitt bei 2,04.

Diese Zahlen machen deutlich, dass kleinere Gruppen nicht wesentlich, aber doch signifikant besser
bewertet werden, was auch nicht weiter erstaunt, da kleinere Gruppen nicht nur ein individuelleres
Eingehen auf die Studenten erméglichen, sondern weil es sich zumeist auch um spezielle ,Vorlieben® der
Studenten handelt und sich tendenziell eher die ,Fans” der Dozenten in kleinen Gruppen befinden.
Interessant ist ferner, dass sich die positivere Bewertung auch auf den ,Dozenten in der Vorlesung”
auswirkt, was dafir spricht, dass offenbar bei der Beantwortung einzelner Fragen das ,Gesamtgefallen”
immer eine gewisse Ruckwirkung hat.

V. Schon aus datenschutzrechtlichen Griinden kann vorliegend keine vollstandige Auflistung der
Ergebnisse erfolgen. Genannt seien vorliegend nur die jeweils besten Ergebnisse innerhalb der o.g.
Kategorien bzw. VeranstaltungsgréfRen genannt:

1. Veranstaltungsformen:

a) Pflichtvorlesungen: Kudlich, Strafrecht AT

b) Ubungen: Jahn, Strafrecht fiir Fortgeschrittene

¢) Wahlfacher: Schirnbrand, Unlauterer Wettbewerb
d) Grundlagen: Wegener, Verfassungsgeschichte

e) Examenskurs: Sieghortner, Examenskurs BGB

2. Veranstaltungsgréfilen:
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a) 1 — 10 Teilnehmer: Schiirnbrand, Unlauterer Wettbewerb (12 Teilnehmer)
b) 21 — 50 Teilnehmer: Wegener, Verfassungsgeschichte (41 Teilnehmer)
c) Uber 50 Teilnehmer: Kudlich, Strafrecht AT (189 Teilnehmer)

Prof. Dr. Hans Kudlich
Studiendekan und Vorsitzender des Studienbeitragsverwendungsgremiums

Letzte Anderung: 07.03.2008 um 13:17 Uhr
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Ergebnisse der allgemeinen Evaluation im Wintersemester 2008/09

Durch den Studiendekan des Fachbereichs Rechtswissenschaft wurde im Wintersemester eine
umfassende Evaluation der Lehrveranstaltungen am Fachbereich durchgefihrt, welche ca. 90
Veranstaltungen (Vorlesungen — einschliefRlich Ubungen und Examenskursen — sowie erstmals auch
Propadeutische Ubungen) und zusétzlich noch die am Fachbereich angebotenen Tutorien umfasste. Um
all diese Veranstaltungen bewaltigen zu kénnen, wurde anstelle einer von Hand auszuwertenden
Papierevaluation eine elektronische Evaluation Uber das System EVASYS durchgefihrt, fir die in allen
Vorlesungen an die Studenten TANs ausgeteilt wurden, mit denen jeder Student jede Vorlesung einmal
bewerten konnte.

Erwartungsgemal — und insoweit auch in Ubereinstimmung mir den Erfahrungen an anderen
Fachbereichen — war die Rucklaufquote (trotz einer sehr langen Offnung der Evaluation) vergleichsweise
gering und betrug im Schnitt nur ca. 20-25% der ausgegebenen TANs. Gleichwohl sind zumindest in den
meisten Veranstaltungen fur die Dozenten wertvolle und fiir den zu Beginn des letzten Semesterdrittels
noch anwesenden Teil der Studierenden wohl auch représentative Ergebnisse herausgefunden worden.
Dies gilt insbesondere auch fir die zahlreichen erganzenden Erkenntnisse (etwa hinsichtlich der von den
Studenten zurtickzulegenden Fahrzeiten fir den Vorlesungsbesuch oder hinsichtlich des Bedarfs, zur
Deckung der Studienbeitrage zu arbeiten) und Anregungen (etwa zum Vorlesungsprogramm des
Fachbereichs, zur Bibliothek etc.). Insgesamt kann man feststellen, dass unter den evaluierenden
Studenten sowohl die Vorlesungen als solche als auch die Studiensituation am Fachbereich
ausgesprochen positiv und wohlwollend beurteilt worden ist. Betrachtet man (aufgrund einer etwas
anderen Strukturierung der Fragebdgen fur die Veranstaltungen der wissenschaftlichen Mitarbeiter, d.h.
also der Propadeutischen Ubungen und der Proseminare) allein die Lehrveranstaltungsformen
,Vorlesung“ (Grundvorlesungen plus Wahlveranstaltungen), Ubungen (d.h. Fortgeschrittenen-Ubungen)
und Examenskurse, so ergeben sich flir den sog. Globalindikator (einen Schnitt besonders wichtiger
Fragen), fur die durchschnittliche Bewertung auf Fragen zur Veranstaltung sowie fir die durchschnittliche
Bewertung auf Fragen zum Dozenten nach einem Notensystem zwischen 1 (sehr gut) und 6
(ungeniigend) folgende Werte:

a) Vorlesungen (575 erfasste Fragebdgen):
Globalindikator: 2,15

Fragen zur Veranstaltung: 2,41

Fragen zum Dozenten: 1,88

b) Examenskurse
Globalindikator: 1,49

Fragen zur Veranstaltung: 1,67
Fragen zum Dozenten: 1,31

c) Ubungen (50 erfasste Fragebdgen)
Globalindikator: 2,12

Fragen zur Veranstaltung: 2,14
Fragen zum Dozenten: 2,09

Ausfuhrlichere Einzelergebnisse zu den funf unterschiedlichen evaluierten Veranstaltungsformen und
ihren Einzelfragen finden Sie unter den folgenden Links:

Vorlesung

Ubung
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Examenskurs
Propéadeutische Ubung
Proseminar

Unterteilt man die o.g. durch Professoren bzw. Lehrbeauftragte abgehaltenen ,Vorlesungen“ noch einmal
in (tendenziell naturgeman deutlich besser bewertete) Wahlvorlesungen und Pflichtvorlesungen, so
ergeben sich fir die vier denkbaren Kategorien von Veranstaltungen folgende besonders
hervorzuhebende Gesamtergebnisse (beriicksichtigt wurden nur jeweils Veranstaltungen mit mindestens
zehn ausgefillten Evaluationsbdgen):

Wahlveranstaltungen: Vertiefung StPO (Jahn)
durchschnittlicher Globalindikator von 1,1 (bei einer Spanne aller Wahlfachveranstaltungen bis 2,1)

Pflichtvorlesungen: Strafrecht BT | (Jahn)
durchschnittlicher Globalindikator von 1,44 (bei einer relativ groen Spanne innerhalb der
Pflichtvorlesungen bis hin zu einem durchschnittlichen Globalindikator von 3,59)

Examenskurse: Strafrecht Allgemeiner Teil (Kudlich)
durchschnittlicher Globalindikator von 1,49 (mit einer Spanne bei den Examenskursen bis zu einem
durchschnittlichen Globalindikator von 2,31)

Ubungen: Ubungen im Offentlichen Recht fiir Fortgeschrittene (de Wall)
durchschnittlicher Globalindikator von 2,00 (mit einem insgesamt recht engen Spektrum innerhalb der 3
Fortgeschrittenen Ubungen bis zu einem gesamtdurchschnittlichen Globalindikator von 2,34)

Letzte Anderung: 20.02.2009 um 15:14 Uhr
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